397576

& NORMAS LEGALES

ElPeruzng
" Lima, domingo 14 da junio de 2009

desleal’, en cuyo supueslo sé entiende que ef qusejado
es el propio Secretario Téenico. En este caso, |a queja
serd resuelta por la Sala competente para conocer de Ios
procedimientos de fa Camision.

2.4- Las quejas presentadas conira un integrante
de las Dirgcclones de Propledad’ Intelectual” o de las
Secretarlas’ Técnicas de las’ Comislones gue actia
por delegacion del Director o ‘del Secretario ‘Técnico se
entiende contra el Direclor o la Comision respectiva.

3." Quejas por defectos' dé tramitacién respecto
de los actos realizados por las Salas’ del Tribunal del
INDECOPI .~ - - 0 o

31 Enclo que respecta’ a los aclos  realizados

difectamente por los Secretarios Técnicos de las Salas dal |- -

- Tribunal del INDECOPI o 'los integrantes de las Secretaras
Técnicas que canllevery algtn’ defecto de tramitacién, quien
asume ln responsabilidad de los rmismos es la Sala respectiva,
por Iz que debe entenderse que la queja es contra |a Sala.

3.2 . Llasquelas por defectos de tramitacidn contra una
de |as Salas deben ser resueltas por una Sala del Tribunal del
INDECOPI* distinta & la quejada, conforme a las siguientes
reglas de competencla, - - o o -

En el primer afic a partir de |3 enfrada en vigencia de
esta Directiva, las quejas conira ia Sala de Defensa de la
Compelencia N°1 (SC1} serdn resueltas por Ja Sala de
‘Propledad Intelectual (SP)). Las %uejas contra la Sala de
"Defensa de la Competencla N° 2 (SC2) seran conocidas por
la Sala de Defensa de la Competencia N° 1. Las guejas contra

" la Sala de Propledad Inteleciual sérén conocidas por Ia Sala
deDefensa dela Competencla Ne 2,7+ -7 o

.. En el segundo afio, las qusjas contra la Sala de Defensa

de la Competencia N° 1 seran resuellas por la Sala de .

Dsfensa de la Competencia N 2, Las quejas contra Ja Sala
deDefensa’ de la Competencia N° 2 'serdn conacidas jpor la
Sala de Propledad Intelectual; Las quejas contra la Sala de
'Propledad Intelectual serdn resueltas por la Sala de Defensa
~delaCompetencia N4 @ - s e e
- Enllos sigulentes afids se seguird el mismo orden desde el

-Inleto: EI gréfico que figura como Anexo muestra la distribucian . | -
-de competencids para resolver las quejas canlra las Salas del | |-

Tribunal del INDECOPI, © - -~ MR
4;3Prdt:edlmiéntd' dequeja- o :
4,1 - .Recibida la queja por la Sala correspondiente;

el Secrefario Técnico de [a Sala debera remitiria a mas

tardar al dia siguiente al funclonaric quejado, el cual
deberd remitir sus descargos al dfa siguiente de solicitado

el informe. La Sala correspondiente podra requerir a las™ |, .

Comisiones, Oficinas o a otra de jas Salas que remita
dentro dé ese mismo plazo el expediente relativo “al
procedimiento en que se haya presentado la queja.

4.2 La Sala debera resolver la queja, con o sin €l
infarme de descarge del érgano quejado sobre &l asunto
‘que motiva [a queja, en uh plazo maximo de 3 Stres) dias
a‘parlir del momento en que se vencid el plazo otorgado al
quejada para [a emision de sii informe, En aguellos casos
en los que Ja Sala no sesiona diariamente, y el plazo antes
mencionado venza en tina fecha en [a gue no haya sesion,
le queja sera resuelts en 4 seslon siguiente; -
w43 Contra la resollicién de la Sala sobre la queja
interpuesta, no_ procede’ la- interposicion” de . recurso
Impugnativa alguno. © o T T e

B, La queja por falta adm[nlfstrét'iva

La gueja por defécta de tramitacién que es materia
de la presente Directiva puede ser interpuesta, indistinta
0 conjuntamente, con la queja por falta administrativa a
gue se refiere los articulos 2397 y sigulentes de la Lay
.del Procedimienta Administrativo General. No obstante,
las Salas del Tribunal sélo ‘resoiveran las cuestiones
vinculadas al defecio de tramitacién invocado, mas no
aguellas que atafien & la conducta del funcionario, cuya
evaluacién compete al Organo de Cantrol Institucional®.

8, Derog'al_:iénf S o :
_ Déjese sin efecto la Directiva: N° 003-2001/TRI-
INDECOPI, asl como sus modificatorias.

'~ Con la infervencidn’ dé' os “sefiorss vocales Carmilo
Nicanor Camillo Gémez,” Juan Angel Candela Gdmez da

La Tome, Viminia Marfa Rosasco Dufanlo, Raul Francisco
Andrade Ciudad, Oscar Darfo Amis Ofivera, Nestor Manuel

- Escobedo Femadas, Alffedo Santiago Carlos Fermem Diez

Canseco, Teresa Stella Mera Gomez, Hemando Montoya

Alberti: Francisco Pedio Emeslo Mujica:-Serefle, Miguel

Antonio Quirdz Garsla, Edgardo Enrique Rebagliali Castafion

¥ Héctor Tapia Cano. - o _
Registrese, comtiniquése y publiquess.
CAMILO NICANOR CARRILLO GOMEZ

Presidente
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1 DECRETO LEGISLATIVO N° 1044, Artlculo 26°- La Secratarfa Técnica.
261 La Secrelarfa Técnica de Iz Comisién es el drgana con

‘ dulonomia lécalea que realiza la. lebor de Instrucier del-

. .. procedimiento. de Investigacisn. y sancitn de .aclos de.

i ... competencia desleal, (.} T
26.2-. . Sonsbibuclones de la Sacretaria Teenloaz-,. . 1. .

) Tratandose de-una denuncia da parls, decldir.la admisién
a frémile del procedimlento de investigaciin y sancitn de
: acios de competencia desleal, pidiendo declarar inadmsibla -
... oimprocedents la denuncia, seqln comasponda; .
Articulo 28°.- Farmas de Iniciaclén del procedimlento-. - - .
281 .- Elpmcedimlanta sanclonador da Investigacion y sancién de
: actos de compatencla dasleal se Inicia simpra de oficlo por
inlctaliva da la Secretarla Téenlea,. . 1. .-
282 .. - Enel procadimiento frilateral sancionador promovide poruna
" denuncla da parts, e denunclante es un calaboradar en e}
procedimiento da nvestigacldn, conservando la Secretaria
Tétnica la fitularidad de la accitn de oficlo. (,..) ]

* " Deba tenerse en cuenta que;: mediante Resolucln de Presidencla dal .

. Consela Directivo del INDECOPI N° 084-2008/NDECOPICOD publicada

*"+ el 21 da selismbre de 2008 en 6! diario oficial Ef Peruano, se formalizé )

fa creaclén de tres Salas al Intarior del Tribunal del INDECOPY: {)) Salade .
Delensa de |a Competencia N° 1; () Safa de Defensa de fa Campalencia

“N°2;y, (fi) Safa da Propledad Intslestual, = - o

® ' DECRETQ LEGISLATIVO 1033, Articulo -1i%- Ofgano de Control

Institurional.- EI INDECOPI cuienta con un Organe de Cantrol Institucicnal

* " encamado de supervisar ia gestitn econdmica y findnclera de la institucisn,
asl como fa conducta funcionat de sus funclonarios y servidares piblicos.
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. OBJETIVQ )
- Instruir el procedimiento de abstencién y rectsacian
de los funcionarlos de los érganos resolutivos ‘del
INDECOPRI. _ .

0. ALCANCE

La presente Directiva es de cumplimiento obligatorio
para todos [os funcionarios de los drganos resolutivos

de! INDECCQP! comprendidos en el Titulo V del Decrefo.

| eqgistative 1033 - Decrelo Leglslativo que arrueba la Ley
de Organizacion y Funcienes del INDECOPI.

I BASE LEGAL . -

- Léy de Organizacién y Funcines del INDECOPI

— Decreto Legisiativo N® 1033, . . - :
- Reglamento de Organizacion y Funhciones del

INDECQP!| — Decreto Supremo N° 008-2008/PCM. -
_~ Ley Sobre Facultades, Normas y Organizacion del

INDECOP| - Decreto Legislative N° 807,

- Ley del Procedimiento Administrativo General - [_.éy'

'N° 27444 y sus modificatorias.
IV. CONTENIDO -~ _
1. Procedimiento de abstencién =~ _

11 Los Vocales de las Salas del Tribunal,

Miembros de Comisiones, Diractores de las Direcciones :

de Propledad Intelectual y los Secretarios Técnicos,
por iniciativa propia, se inhibirdan de participar en los
rocedimientos en los cuales se encuentren en alguna de
as causales del arliculo 88° de |a Ley del Procedimiento

Administrative General', en la primera oportunidad que.

conpcen del procedimiento. G
"’ a. Abstencion de Mismbros de Comisisn

12 Los Miembros de Comisiéri que se encuentren

en alguna de las causales de abstencién informaran de .
esle hecho al Presidente de la Comision o al pleno del -

drgano colegiado - esto aitimo en el caso del Presidente -
a fin de que se pronuncie sobre la procedencia de la
abslencion. La decisidn de no aceptarla abstencidn sera
notificada a las parles, Ty T e e

71,8 7" Env caso - de que. proceda. |a’abstericién v a
falta' de quorum reglamentario; la Sala-competente para
-conocer de sus procedimlentos designard al funcionario
reemplazante, el que serd mismbro de ofra Comisiéi. -

o bAbstencién c_:ié !ds Vocales de ia'ﬁ'alﬁ i

" 14" Los Viocales Incursos en alguna de las causales
de abstencion informaran al Presidente de la Sala o al

Plencde Ja Sala - eslo djtimo sl se trata del Presidente -:

a fin-de’que se pronuncie:sobre la’ procedencla: de’la
. abstengién. La decisidn de no aceptar [a. abstencion sera
notificada a las partes, = ¢ ¢ Seen L

1.5 En caso de qus pfuciei:lé l_é_:'ai'ﬁstehciéhj‘ afalla:

de quérum reglamentario, el nimero legal de miembros

de la Sala se completara con un Vocal de ofra Sala del

Tribunal;

‘c. Abstericion de los Secretarlos Técnicos .

16 Los Secretarios Técnicos Informaran si se

encuentran en alguna causal de abstencién al Presidente
del drgano colegiado del cual dependen funcionalmente
para‘que se pronuncie sobre la- procedencia de la

abstencién, De no aceptar la'abstenclian, nofificaréa a las.

partes la decision. : ‘ :

.- 1,7 . En’ caso de que proceda-la abstencién, la
Comisién o la Sala designara al funcionaria que asumira
dicha funcién, - ' h

. d. Abstencion de Dirsctores de las Direcclones de
Propiedad Intelectual = ' S

18" Atendiendo a’ qué los Directores de las

Direccicnes ‘de Propiedad  Intelectual resuélven los:

ssuntos de’ su'competencia con autonomia funcional de
165 Comislones del Area de Propiedad Intelectual?, sus
abstenciones no pueden ser resueltas por el Presidente de

& NORMAS LEGALES

_causales del artlculn 88° de la Ley del Proced
 Admiinistrativo General. . | ‘

ta Comision - que ademas es el mismo Director® - ni por &
Pleno de la Comisién. En tal sentido, las abstenciones de
los Directores seran remitidas a [a Sala compelente para
conocer de sus procedimientes a fin de que se pronuncle,
sobre la procedencia de la causal de abslencion. De no
aceptar la abstenclén, notificara a as parles Ia decisidn, ~

1.9° En caso de gue proceda la abstencidn, 1a Sala

designara al fuhclonario que lo reemplazara, . .

2. P'roce'c_limi_én_t_o de recusacion

2.1 La recusacion, a diferencia da Ja abstencion

‘que opera por iniciativa propia del funclonario, es la figura

procesal por la cual los administrados’ solicitan que una
autoridad se aparte del conocimiento de un procedimiento
Fur encontrarse incurse gn causal de inhibicién tipificada
egalmente. 0 0 L SOl

"a: Recusacién de fos funcionarios de los érganos

‘resolutivos de primera instancia. . |

2.2 . Los Miembros de Comision, Directores de las

"Direcciones de Propledad Intefectual ¥ 16s Secretarios

Técnicos son recusables por los administrados ro,r I:?s
miento

2.3  La recusacion  serd - presentada | ante’ el
funclonario recusado, quien elaborard un informe sobre.
la' procedencia de’|a causal de abstencién en un plazo
maximo de 3 (tres) dlas habiles y formard un cuaderno

!, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL, -Artfculo
88°%- Causales deabstencldn . . .o oy e

La autorddad que Yenga. faculiad resoluliva » cuyas ophlanes-sebre el

fond del procedimlento puedan influir en &l senfdo da |a resclucion, debe
abstgnerse de particpar en [os asuntos cuya competencls le esté atbulda, .
enlossigulentBs casoss . . oow, S e e
1. 81 es”pariente . dentro_def” cugtto, grado_de camsanguinidad o -

sequridn da afinldad, con. cualquiera de. ks, administrados -0 can

sus representantes, mandatarios, con los. adminlsiradores da sus

;. emjpresas, ¢ con qulenes es presten servicles, .. oo

2. Si&a fanida infarvencidn coma asesor, perita o festigo en el mismao
. procadimlanta, o & coma autoridad hublers manifestada praviamente .
. su parecer sobre &) mismo, de modo que pudiera enfenderse que 58 -

* " ha pronunciada sohre &l asunto, salva fa reciicackin e erores o i

* declsitn del recurso de reconsideraclon, - R

.4, Sl personalmente, o blen au cényuge o algin.pariente dentro del
<. ubrio grado da consanguinidad o segundo de afinldad, tuvlers ntarés
an & asunic de gue se tale o en oira semejants, cuya resolucion

-~ pueda Influlr en la sifeclon dz aquel, -, .« Lo b0
. 4, Cuando fuviarg amistad nlima, enemistad manifista o confllcto de.

© . . intereses objetivo con cualquiers de los administrades intarvinlentes

- en #| procedimiento, qua 88 hagan patentes medianie actitudes o

.. hechos evidentes an el pracedimlenio,. oo T o
5, Ctendo fuviere o hublese fenido en fos uifmes dos aflos, refscidm

- de servicio o de subardinacion con cualguiera de los administredos

o {erceros directaments intsresados en el asunio, o st tuvlera en
proyecto una concertacién de negocios con zlguna de las parles, aun .
cuando no se concrete postedommente, - - - :

* 2" REGLAMENTO DE ORGANZACION Y FUNCIONES DEL INDECOPY,

Ariculo 50° De Jas Direcclonss de Propledad Intelectual- Las
Direcclones de fa propledad Intelectual dal INDECOP ¥ las Comisiones
que s Integran estén encargadas de reselvar, en pimers Instantia
administraliva los procedimientos- de su compstencla, conforme 2 las
atribucienes que 58 establecen. en jas nommas legales nacionales y
stipranacionales, sobre |a materia. Para el elerciclo de su funcidn resolutiva
. pozan de autanomia técnica y funclonal, . ST DR
s~ LEY DE ORGANIZACION Y FUNCIONES DEL INDECOP!, Articulo 42~
De las Comisfonas da Propledad Intalectual.~ i
- 423 - Las Comislnes de Propledad Intelectual flenan las sigulentes:
o - caractaristices: SRR L -
¢ Estdn integradas por cuatra (4) mlembros, una da los cuales serd
. ¢l Director, quien (a Presidira, e S
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con copla de los actuados para remitirio al Presidente de

la Comision, al pleno del érgano colegiado o al superior.

jerérquico, segin las mismas, reglas de compelencia
establécidas en esla Directiva para la abstencién. . .~

- 247" El Presidente ¢ el pleno de |2’ Comision deberé
pronunclarse en un plazo maxima de 5 (cinco) dias hablles
de presentado el infarme. En el supuesto de que declare
Infundada 1a recusacién, remitira los actuados ‘a la Sala
competente en un plazo maximo de 3 (tres) dlas hablles
para que ésta revise le decisién adoptada dentro de los 10
(diez) dlas hébiles.. . ... ooiosi s e e

225 En'el caso de los Directores del Area de
Propleded  Inteléctual,’la Sala competents para conocer
.de sus procedimientos se pronunclarden un plazo maximo
.de'6 (cinco) dlas habiles: d& presentade el Informe. En el
supuesto de gue declare infundada la recusacion, femitira
los actuados & la Sala competente para condcer de las

-recusaciones contra sus Vocales en el plazo maximo de: |
3 (tres) dfas habiles a fin de que ésta revise la decision

adoptada dentro de los'10 (dlez) dias habiles! |

* b, Recusacion de los funcionarios de las Salas del
Tribunal oo
“2.6 " Los Voeales y los Secretarios Técnlcos de las
Salas son recusables por las causales del articulo 887 de
la.Ley del Procedimlento Administrativo General. . .
7 +27 La recusacion debe presentarse ante el mismo
“funcionario reciisado, quien. elaborard” un “informe sobire
“fa procedencia’ de'ld causal de abstencion en un plazo

maxima de 3 Siraé.) dlas habiles v formara un cuaderng:
‘ os actuados para remitirlo al Presidente:
de la Sala o al pleno-de| érgano colegiado - esto tltimo:

con copia de

- sf se trata de la recusacion del Fresidente - para que se

pronuncie sobre la récusacion.
. 2.8

de presentado el.inforirie: En el supuesto de que declare

infundada la recusacion; deberd remitir los actuados a:

la Sala competente en el plazo maxime de 3 (ires) dias

hablles'a fin de ‘que ‘ésta revise’ la’ decision adoptada,

dentro de los 10 (diez) dias hablies. " "

2,907 et dompeténcla ¥ pafd *- onocer de " las
reclisaciones contra’lds Secretarios Técnicos ¥ Vocales

_de“las’ Selas se ragira“segun las: sigtientas reglas. En -
el primer ‘afio & partir de la‘entrada’en vigencia de esta’

- Directivé; las recusacianes contfa’los fiinclonarios de a

Sala de Defensa de’ la- Competencia N1 (8C1) seran.

resueltas por & Sala de Defensa de' la Competencia N° 2
(SC2). Las recusaclones contra los funcionarios de la Sala

de Defensa de‘la’ Competericia N® 2'seran conocidas por:
la' Sala de Propiedad Intelectual (SPI). Eas recusaciones-

contra [os flinclonarios de |a Sald de Propiedad Intelectual

serdn canocldas porla Salade Defensadela Competencia’

N® 1%, _ . _ - L
- Enel’ segundo’ afio; 1as recusaciones' contra los

funcionarios ‘de 1a-Sala"dé Defensa’de’1a Competencia
- N®'1-seran resiieltss por Ja Sala de Propledad Intelectual.:
Las recusaciones contra los:funclonarios d&'la Sala de’

Defensa de |a Compistentia N® 2 seran.condcidas por ia

- ‘¢ontra los funclonarios de 1a Sala de PrcHJled_ad Intelectual
- Serén canacidas por a Sela de Defensa d

= Enlos: slgu'Ié'fi_te.é'3 4fi0s ‘se’ sequiira el mismo orden
* desde e! inicio: El grafico gue figura como anexo muestra

ta distribucién de- competencias  para” conacer de. las:
niclonarios ' de las Salas del

‘recusaciones contra’ los’

 Tribuhal det INDECOPL. " =% =
e Deslgﬁaclﬁﬁ_'dé'ﬁ.fl'qlh'i:idnarlps D

'En casc'que se declsre furidada |a fecusacion contra

un Vocal de la Sala de] Tribunal;, Miembro de Comision,

-Secretario - Técnico' o Director del” Area de’ Propiedad
Intelectual, se designara un funcionario que asuma dichas

funciones, observandd las reglas del procedimiento de

abstencign.” -

Con la infervericion de los sefiores vocales Camilo

Nicanor Carrilfo GémeZ; Jitan Angel Candela Gdmez de

La Torre, Virginia Maria Rosasco Dulanto, Rail Francisco

Andrade Ciudad, Osear Darlo Arris Olivera, Nestor Manuel
- Esrobedo Farradas, Alfrédo Santiago Carlos Ferrero Diez

Canseco, Teresa Stella Mera Gdmez, Hemando Montoya

Ef Presidente o.el plenc de la Saia debera
pronunclarse en un plazo méximo de 5 {cinco) dlas habiles:

_Sancionan con destitucién a ¢
por: su -actuacién - como : St
: Judicjal del Juzgado de Paz Letra
Saladé Defensade la Competeéncla N 1. Las recusaciones V:]la R_lca,DistritD Judicial -
] . (Se, publica- la. présente resolucion’a
e'la Competencia’

" Lima, ntieve de mayo de dos mil ocho:

< \ISTO: . El, expediente. administrativo’ qus contlene - i

Lima, dominga 14 da junin da 2009
Alberti, Francisco Pedro Emesto Mujica Serelle, Miguel
Anfonio Quirdz Garcfa, Edgardo Enrique Rsbagliall

. Castafién y Héctor Tapia Cano..

R’eglsirese, comuniquese y publiquese;

CAMILO NICANOR CARRILLO GOMEZ
Presidente
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' Debe tenerse en cuenta que, mediante Resohiclén do Presidencla det
Consefo Dlreetivo del INDECOP| N 084-200BANDECOPICOR publicada
&) 21 de saifembra da 2008 'en &) diario oficlal Ef Penuano, e formalizd la
© £reacion de tres Salas al interior del Tribusal da! INDEGOP: (1} Sala de
""" Dafenaa da 'a Compelencia N° 1; (i Sala'de Dafensd dé |a Competencla

- N2, (i) Sala da Propledad nfelectust, ~ T 7 T T T

359959.2

; 2. ‘solicitud. del
Consejo Ejesutiva del Poder Judicial, mediante Oficio: N*
3912-2009-CE-PJ, recibldo el 12 de junio de 2009) ..

' QUEJA ODICMA N° 1261-2007-JUNIN -~ '

Investigacién ODICMA niimero mil dosclentos noventa y uno
guién dos mil siete guidn Junin seguida contra don Marco
Antonio Allaga Haro, por su actuacion como Secretario del
_Juzgado de Paz leirado de Villa Rica, Distrito, Judicial de
Junin; por los fundamentos de [a resolucion ndmero diecisels

_ expedida por. la_Jefatura de.la Oficina de Control: de la

‘Magistratura del Poder Judicial, su fecha doce.da noviembre
de dos mil siete; y, CONSIDERANDO: . PRIMERO: Que,
medianie resolucién numero uno, ohante.a fojas reintitres,
_la Oficina Distritai-de Control de la Magistratura de |a Corle
"Superior de Justica de Junin, abrié procedimiento distgﬂinano_
contra don Marco Antonio Aliaga Haro por - su & acion
. como Secretario de! Juzgado de Paz Letrado dg Villa Rica,
-;par; presuntas lrregularidades: que habria: cometido enla
tramitacion. del Expediente nimero dosclentos. veintinueve




