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Resoluciones del Indecopi sobre plagio 

 

Tribunal 

Nro de 
Resolución 

Fecha de Resolución Expediente 
Partes(P) / Tipo 

Presentación(TP) 
Documento 

Sumilla 

63-2001/TPI 

2001-02-26 - 

GENOVEVA REY 

SANCHEZ SOLDEVILLA; 

ARTESANIAS LOS 

NEVADITOS S.R. LTDA 

 

/INFRACCION A LOS DERECHOS DE AUTOR POR PLAGIO DE DISEÑOS: 

INEXISTENCIA &#8211; FALTA DE ORIGINALIDAD 

183-2008/TPI 

2008-01-22 - 

DENUNCIADOS: 

ARMANDO FELIPE 

CALCINA SOTELO, 

ROLANDO NATEROS 

PORRAS Y ROLANDO 

MONTALVAN LOZANO 

 

/INFRACCION A LA LEGISLACION SOBRE DERECHO DE AUTOR - AFECTACION A LOS 

DERECHOS MORALES DE PATERNIDAD E INTEGRIDAD Y AL DERECHO PATRIMONIAL 

DE REPRODUCCION: EXISTENCIA - PLAGIO INTELIGENTE - IMPOSICION DE 

SANCIONES 

  

241-2001/TPI 

2001-03-26 - 

MIGUEL BOZZO 

CHIRICHIGNO; 

EDUARDO ROJAS 

CHERRE ROJAS 

INGENIEROS 

ARQUITECTOS S. A 
 

/INFRACCION A LOS DERECHOS DE AUTOR EN LA MODALIDAD DE PLAGIO DE UNA 

OBRA LITERARIA: INEXISTENCIA 

590-2002/TPI 

2002-06-24 - 

UBALDO APAZA 

MONROY; 

PRODUCCIONES 

DISCOGRAFICAS AMOR 

E.I.R.L. 
 

/INFRACCION A LOS DERECHOS DE AUTOR&#8211; REPRODUCCION Y 

DISTRIBUCION NO AUTORIZADA DE UNA OBRA - PLAGIO 

594-2020/SPC 2020-02-28 35-2019/CPC-INDECOPI-ICA 

ELVIS ENCISO SALAS 

REPRESENTACIONES 

COMISIONES Y VENTAS 

EN GENERAL DIANA 

E.I.R.L. 

 

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/6e594531-151b-4791-9f5f-21fcf47a7b2b
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/441bf754-bc0b-4610-9987-9e75d84df33c
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/87fbcf38-f2d3-41e8-bfed-7e4e7479b109
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/be1a588a-0e36-42cf-a2be-665864e1f239
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/6061becc-114b-4d4e-80c5-d6140d549fec
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Resolución 

Fecha de Resolución Expediente 
Partes(P) / Tipo 

Presentación(TP) 
Documento 

Sumilla 

Se declara la nulidad de la Resolución 0344-2019/ST-INDECOPI-ICA del 3 de abril de 2019 

y de la Resolución 0245-2019/INDECOPI-ICA del 9 de agosto de 2019, por vulneración de 

los Principios de Congruencia Procesal y Debido Procedimiento, toda vez que la primera 

instancia no imputó ni se pronunció cabalmente sobre el hecho cuestionado por el señor Elvis 

Enciso Salas. Ello, en la medida que la conducta denunciada por dicho consumidor no solo 

se encontraba referida a la presunta falta de entrega del plano encomendado a 

Representaciones Comisiones y Ventas en General Diana E.I.R.L. según lo pactado, sino 

que también aludía a que la mencionada omisión se habría materializado por el plagio en el 

que incurrió la denunciada, al replicar el plano que le fue entregado al inicio de la relación de 

consumo entablada entre las partes. En consecuencia, se dispone que la primera instancia 

efectúe una nueva imputación de cargos que recoja de forma íntegra el hecho denunciado y 

que, luego de ello, proceda a emitir un nuevo pronunciamiento a la brevedad, previo 

despliegue de la actividad probatoria pertinente, de conformidad con las consideraciones 

expuestas en la presente resolución. 

657-2016/SPI 

2016-03-09 001612-2012/DDA 

DENUNCIANTE: LESLIE 

SUSANNE PATTEN 

DENUNCIADA: UNIQUE 

S.A. 

 Denuncia por infracción a la Legislación sobre el Derecho de Autor – Originalidad de la 

composición musical base de la denuncia – Criterios a tenerse en cuenta en casos de plagio 

de obra musical: Ritmo, melodía y armonía – Solicitud de costas y costos efectuada por la 

parte denunciada. 

657-2016/TPI 

2016-03-09 1612-2012/DDA 

DENUNCIANTE: LESLIE 

SUSANNE PATTEN 

DENUNCIADA: UNIQUE 

S.A. 

 Denuncia por infracción a la Legislación sobre el Derecho de Autor – Originalidad de la 

composición musical base de la denuncia – Criterios a tenerse en cuenta en casos de plagio 

de obra musical: Ritmo, melodía y armonía – Solicitud de costas y costos efectuada por la 

parte denunciada. 

795-2011/TPI 

2011-04-13 2010-2009/DDA 

DENUNCIANTE: DAIMI 

PERÚ S.A.C. 

DENUNCIADAS: 

PACIFIC STRATUS 

ENERGY S.A. DOMUS 

CONSULTORIA 

AMBIENTAL S.A.C. 
 

/DENUNCIA POR INFRACCION AL DERECHO DE AUTOR, EN LA MODALIDAD DE 

PLAGIO: IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION 

864-2007/TPI 2007-05-03 - 

DENUNCIADO: JULIO 

CESAR ANAYA 

GONZÁLES  

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/29ba9616-7bd9-491b-9328-aff70d0a85c4
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/d8504c08-deb5-4606-9f3b-f22dd8372e65
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/b0ac1df2-893f-42b3-9678-c8a51fa08d98
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/44e007fe-4d6f-46b6-999c-3404da501197
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/INFRACCION A LA LEGISLACION SOBRE DERECHO DE AUTOR - AFECTACION A 

LOS DERECHOS MORALES DE PATERNIDAD E INTEGRIDAD: EXISTENCIA - PLAGIO 

INTELIGENTE - IMPOSICION DE SANCIONES 

1088-2006/TPI 

2006-08-03 - 

REYGAR ASOCIADOS S. 

MUNICIPALIDAD 

DISTRITAL DE PUNTA 

HERMOSA 

 

/INFRACCION A LOS DERECHOS DE AUTOR - PLAGIO DE PROGRAMA DE 

ORDENADOR - IMPOSICION DE SANCIONES 

1113-2006/TPI 

2006-08-10 - 

PRAXES 

REPRESENTACIONES Y 

SERVICIOS S.A.C. 

CORPORACIÓN 

SCANNER S.R.L. 

MUNICIPALIDAD 

DISTRITAL DEL RIMAC 
 

/DENUNCIA POR INFRACCION A LOS DERECHOS DE AUTOR - PLAGIO DE UN 

PROGRAMA DE ORDENADOR O SOFTWARE - IMPOSICION DE SANCIONES 

1228-2003/TPI 

2003-11-06 - 
CEMENTOS LIMA S.A.; 

YURA S.A. 

 

/INFRACCION A LOS DERECHOS DE AUTOR &#8211; VULNERACION DE LOS 

DERECHOS PATRIMONIALES Y PLAGIO DE LA OBRA &#8211; DETERMINACION DE 

SANCIONES 

1266-2008/TPI 

2008-05-29 - 

DENUNCIADOS: 

RAFAEL JUAN CHERRE 

ARGUEDAS, LUIS 

JESÚS QUISPE SICHA 

 /INFRACCION A LA LEGISLACION SOBRE DERECHO DE AUTOR - AFECTACION A 

LOS DERECHOS MORALES DE PATERNIDAD Y AL DERECHO PATRIMONIAL DE 

REPRODUCCION: EXISTENCIA - PLAGIO INTELIGENTE - IMPOSICION DE 

SANCIONES 

1516-2008/TPI 2008-06-26 - 

DENUNCIADOS: EDWIN 

HUGO ALVIÑO FLORES, 

URIAS CASTILLO 

CONDORI, SAÚL 

PAUCAR RENOJO, 

ROCÍO ISABEL SUÁREZ 

SÁNCHEZ, Y ESTELA 

UNSIHUAY VILA 

 

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/ee355c5f-8daf-4f4f-9b13-b4fb5a4eeb6d
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/3cdee652-b77a-4933-8962-235ed30da074
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/b930d90a-057c-4d66-b16b-a901e576c50d
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/df24030b-5568-409d-9792-77eb434baaa8
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/c4895290-7dfa-44a7-bf11-553c1e0f3cda
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/INFRACCION A LA LEGISLACION SOBRE DERECHO DE AUTOR - AFECTACION AL 

DERECHO MORAL DE PATERNIDAD Y AL DERECHO PATRIMONIAL DE 

REPRODUCCION: EXISTENCIA - PLAGIO INTELIGENTE - IMPOSICION DE SANCIONES 

1517-2008/TPI 

2008-06-26 - 

DENUNCIADAS: 

CARMEN ROSA 

ORIHUELA ZÚÑIGA, Y 

MARIELA ROSSI 

CAMARENA LIMACO 

 

/INFRACCION A LA LEGISLACION SOBRE DERECHO DE AUTOR - AFECTACION AL 

DERECHO MORAL DE PATERNIDAD Y AL DERECHO PATRIMONIAL DE 

REPRODUCCION: EXISTENCIA - PLAGIO INTELIGENTE - IMPOSICION DE SANCIONES 

1597-2008/TPI 

2008-07-03 - 

DENUNCIADO: 

DAGOBERTO 

ROBESPIERE PINTO 

BECERRA 

 

/INFRACCION A LA LEGISLACION SOBRE DERECHO DE AUTOR - AFECTACION AL 

DERECHO MORAL DE PATERNIDAD Y AL DERECHO PATRIMONIAL DE 

REPRODUCCION: EXISTENCIA - PLAGIO INTELIGENTE - IMPOSICION DE SANCIONES 

1724-2001/TPI 

2001-12-21 - 

B.R.W. INGENIEROS 

S.R.LTDA.; 

PROTECCION DE 

RAYOS A TIERRA DE 

SISTEMAS 

ELECTRICOS 

ELECTRONICOS 

S.R.LTDA. (PRATSEEL 

S.R.LTDA.) 
 

/INFRACCION A LOS DERECHOS DE AUTOR POR PLAGIO DE DISEÑOS: 

IMPROCEDENCIA &#8211; AUTORIDAD COMPETENTE PARA DECRETAR LA NULIDAD 

DEL REGISTRO DE MARCAS ES LA OFICINA DE SIGNOS DISTINTIVOS 

1782-2011/TPI 

2011-08-19 390-2007/DDA 

DENUNCIANTE: JOAN 

MANUEL MORALES 

CAMA DENUNCIADO: 

DAVID ROBINSON 

RODRÍGUEZ QUISPE 

 

/DENUNCIA POR INFRACCION A LA LEGISLACION SOBRE DERECHO DE AUTOR 

DERECHO MORAL DE PATERNIDAD PLAGIO DERECHOS PATRIMONIALES DE 

COMUNICACION PUBLICA Y TRANSFORMACION DETERMINACION DE SANCIONES 

1989-2008/TPI 2008-08-12 - 

DENUNCIANTE: WIKA 

DISCOS S.A.C. 

DENUNCIADO: DIRECTV 

PERÚ S.R.L. 
 

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/cdf95a55-0aee-4cc4-8a0a-fe32305386cd
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/81193e2e-ad59-4374-9d78-4257b123d16f
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/522b3df9-40df-43ea-ba41-09806c35c4c9
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/76e80e73-1d6e-4779-ac98-61db7704bd7d
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/26834369-5efa-4978-800a-5cfea33f03a4
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Partes(P) / Tipo 

Presentación(TP) 
Documento 

Sumilla 

/INFRACCION AL DERECHO DE AUTOR ¿PLAGIO DE OBRA MUSICAL 

DETERMINACION DE SANCIONES COSTAS Y COSTOS 

2043-2006/TDC 

2006-12-01 - 

ESTUDIO CABALLERO 

BUSTAMANTE S.R.L. 

INSTITUTO DE 

INVESTIGACIONES 

PACÍFICO E.IR.L. 

ALEJANDRO ROJAS 

BULEJE ALFONSO 

SANTA CRUZ RAMOS 

 

COMPETENCIA DESLEAL/EN EL PROCEDIMIENTO SOBRE INFRACCIONES A LA LEY 

SOBRE REPRESION A LA COMPETENCIA DESLEAL SEGUIDO POR ESTUDIO 

CABALLERO BUSTAMANTE S.R.L. CONTRA INSTITUTO DE INVESTIGACIONES 

PACIFICO E.I.R.L. Y CONTRA LOS SEÑORES ALEJANDRO ROJAS BULEJE Y ALFONSO 

SANTA CRUZ RAMOS, ESTA SALA HA RESUELTO CONFIRMAR EN TODOS SUS 

EXTREMOS LA RESOLUCION Nº 027-2006/CCD-INDECOPI, QUE DECLARO FUNDADA 

EN PARTE LA DENUNCIA CONTRA INSTITUTO DE INVESTIGACIONES PACIFICO 

E.I.R.L. POR LA COMISION DE ACTOS DE COMPETENCIA DESLEAL EN LA MODALIDAD 

DE APROVECHAMIENTO DEL ESFUERZO AJENO Y EN LA MODALIDAD DE COPIA O 

REPRODUCCION NO AUTORIZADA, SANCIONANDO AL DENUNCIADO CON UNA 

MULTA DE 20 UIT, Y ORDENANDOLE, COMO MEDIDA COMPLEMENTARIA, EL CESE 

INMEDIATO DE LA EDICION, COMERCIALIZACION Y DISTRIBUCION DEL LIBRO 

¿COSTOS DE IMPORTACION, EXPORTACION Y COMERCIALIZACION¿, LIMA: 

PACIFICO EDITORES ¿ INSTITUTO DE INVESTIGACION EL PACIFICO E.I.R.L., 2004, EN 

TANTO REPRODUZCA DE MANERA INDEBIDA CONCEPTOS, EJEMPLOS PRACTICOS 

Y OTROS ELEMENTOS QUE RESULTEN DE LA COPIA ¿PLAGIO- DE LAS 

PUBLICACIONES REALIZADAS POR EL DENUNCIANTE. 

2593-2010/TPI 

2010-11-15 - 

EXPEDIENTE Nº 229-

2009/DDA 

DENUNCIANTE: RAÚL 

EDUARDO DENEGRI 

LEÓN DENUNCIADO: 

JOSÉ ALFREDO 

ZELADA GÓMEZ 

EXPEDIENTE Nº 1021-

2009/DDA 

DENUNCIANTE: RAÚL 

EDUARDO DENEGRI 

LEÓN DENUNCIADO: 

ESTANIS MOGOLLÓN 

BENITES 

 

/DENUNCIA POR INFRACCION AL DERECHO DE AUTOR, EN LA MODALIDAD DE 

PLAGIO: IMPROCEDENTE DENUNCIA POR INFRACCION AL DERECHO DE AUTOR, 

EN LA MODALIDAD DE PLAGIO: INFUNDADA 

2724-2018/SPC 2018-10-10 571-2017/CC2 

LIS GERALDINE ROJAS 

LOYOLA UNIVERSIDAD 

SEÑOR DE SIPÁN S.A.C.  

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/6057dc41-9370-4316-b3b6-bc592770e272
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/1c287823-59f1-464a-9ae8-ca0dfed85c0f
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/e64ff1e9-7bdb-4201-a674-a93f383bb547
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Fecha de Resolución Expediente 
Partes(P) / Tipo 

Presentación(TP) 
Documento 

Sumilla 

Se declara la nulidad parcial de la Resolución 8 del 21 de marzo de 2018, emitida por la 

Secretaría Técnica de la Comisión de Protección al Consumidor – Sede Lima Sur N° 2, que 

concedió el recurso de apelación interpuesto por la señora Lis Geraldine Rojas Loyola; y, en 

consecuencia, se declara improcedente la apelación en el extremo que cuestionó la decisión 

de declarar infundada la denuncia respecto de la presunta omisión de atención de su reclamo 

del 21 de marzo de 2017. Esta decisión se encuentra justificada en que dicha administrada 

no sustentó ni identificó el vicio o error de hecho o derecho contenido en este extremo de la 

resolución cuestionada. Asimismo, se declara la nulidad parcial de las Resoluciones 1 y 2212-

2017/CC2, en el extremo que la Secretaría Técnica y Comisión de la primera instancia imputó 

y se pronunció, respectivamente, como una conducta independiente, que la Universidad 

Señor de Sipán S.A.C. haya suspendido la fecha de sustentación de tesis del mes de marzo 

hasta mayo de 2017. Ello, en la medida que este último hecho constituiría una consecuencia 

de la conducta denunciada, referida a la aplicación del sistema “Turnitin” en una fecha tan 

cercana a la sustentación de tesis de la denunciante. Del mismo modo, se declara la nulidad 

de las Resoluciones 1 y 2212-2017/CC2, en el extremo que la Secretaría Técnica y Comisión 

de la primera instancia, imputó y se pronunció, respectivamente, sobre las conductas 

consistentes en que la Universidad Señor de Sipán S.A.C.: (i) no habría cumplido con brindar 

respuesta a la solicitud de gestión presentada por la denunciante en su correo electrónico del 

17 de febrero de 2017; (ii) habría eliminado cuarenta y tres (43) páginas de la tesis de la 

denunciante al realizar la segunda revisión de su proyecto de tesis bajo el sistema “Turnitin”; 

y, (iii) habría maltratado a la denunciante llamándola “prepotente”, como una presunta 

infracción de los artículos 18° y 19° del Código. Ello, en vista de que los referidos hechos 

constituían una presunta infracción del deber de idoneidad en servicios educativos, tipificado 

en el artículo 73° del mismo cuerpo normativo. De esta manera, en vía de integración: (i) se 

declara fundada la denuncia interpuesta contra la Universidad Señor de Sipán S.A.C. por 

infracción del artículo 73° de la Ley 29571, Código de Protección y Defensa del Consumidor, 

al haberse acreditado que no atendió la solicitud de gestión requerida por la denunciante 

mediante correo electrónico del 17 de febrero de 2017; (ii) se declara improcedente la 

denuncia interpuesta contra la Universidad Señor de Sipán S.A.C. por presunta infracción del 

artículo 73° de la Ley 29571, Código de Protección y Defensa del Consumidor, pues la 

autoridad administrativa carece de competencia para emitir un pronunciamiento respecto a 

los problemas identificados por la ejecución del sistema anti-plagio denominado “Turnitin”, en 

razón de la autonomía universitaria de la cual goza la denunciada; y, (iii) se declara infundada 

la denuncia interpuesta contra la Universidad Señor de Sipán S.A.C. por presunta infracción 

del artículo 73° de la Ley 29571, Código de Protección y Defensa del Consumidor, al no 

haberse verificado la configuración de un maltrato verbal contra la denunciante por parte de 

una docente de este centro de estudios. Finalmente, se confirma la Resolución 2212-

2017/CC2, en el extremo declaró infundada la denuncia interpuesta contra la Universidad 

Señor de Sipán S.A.C. por presunta infracción de los artículos 1°.1 literal b), 2°.1 y 2°.2 de la 

Ley 29571, Código de Protección y Defensa del Consumidor, al verificarse que no existió una 

obligación de informar a la denunciante respecto de la implementación y ejecución de un 

sistema que busque identificar un posible plagio en su tesis, pues, ello se configuraba como 

una práctica razonable que todo centro educativo debía efectuar en el marco de la prestación 

de sus servicios. SANCIÓN: 1 UIT. 

3694-2016/SPC 

2016-10-03 001059-2015/CC2 

JOSÉ ALBERTO VILCA 

GONZALES 

UNIVERSIDAD DEL 

PACÍFICO 

 

Se revoca la resolución venida en grado que declaró infundada la denuncia interpuesta contra 

Universidad del Pacífico, por presunta infracción de los artículos 18° y 19° del Código de 

Protección y Defensa del Consumidor y, reformándola, se declara improcedente la misma, 

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/1456cb1c-5aca-448b-ae22-d1f92ad985b0
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toda vez que la autoridad administrativa no resulta competente para analizar la existencia de 

un plagio o no en las evaluaciones rendidas por los alumnos de la denunciada. 

4460-2016/SPC 

2016-11-22 000198-2015/CC2 

WALTER MIGUEL 

NÚÑEZ ESPINOZA 

UNIVERSIDAD DE SAN 

MARTÍN DE PORRES 

 

Se confirma la resolución venida en grado en los extremos que: (i) declaró fundada la 

denuncia interpuesta contra Universidad de San Martín de Porres, por infracción de los 

artículos 18° y 19° del Código de Protección y Defensa del Consumidor, toda vez que quedó 

acreditado que modificó, de manera extemporánea e injustificada, la nota denominada 

“Promedio de Evaluación” del denunciante; y, (ii) declaró infundada la denuncia interpuesta 

contra Universidad de San Martín de Porres, por infracción de los artículos 18° y 19° del 

Código de Protección y Defensa del Consumidor, por haber permitido la matrícula del 

denunciante en el ciclo 2015-II, pese a que existía un procedimiento de separación iniciado 

en su contra. De otro lado, se revoca la resolución venida en grado en los extremos que 

declararon fundada la denuncia interpuesta contra Universidad de San Martín de Porres, por 

infracción de los artículos 18° y 19° del Código de Protección y Defensa del Consumidor, 

referidos a: (i) la supuesta modificación extemporánea e injustificada de la nota denominada 

“Examen Final” del denunciante; y, (ii) la publicación de la Resolución Rectoral N° 854-2015-

CU-R-USMP en el frontis del centro educativo; y, reformándola, se declara improcedente la 

misma en dichos extremos, toda vez que la autoridad administrativa no resulta competente 

para analizar la actuación de la denunciada dentro del marco de su autonomía normativa y 

académica, como lo sería la modificación de notas por plagio o la publicación de sus 

resoluciones administrativas. Asimismo, se revoca la resolución venida en grado en el 

extremo que declaró infundada la denuncia interpuesta contra Universidad de San Martín de 

Porres, por infracción de los artículos 18° y 19° del Código de Protección y Defensa del 

Consumidor; y, reformándola, se declara fundada la misma, en la medida que quedó 

acreditado que no comunicó adecuadamente el inicio del procedimiento de separación 

definitiva en contra del denunciante, afectando el derecho al debido procedimiento del 

denunciante. SANCIONES: 1 UIT: Por modificar, de manera extemporánea e injustificada, la 

nota denominada “Promedio de Evaluación” del denunciante. 1 UIT: Por no comunicar 

adecuadamente el inicio del procedimiento de separación definitiva en contra del 

denunciante. 

 

 

 

Primera instancia 

 

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/829328d1-e5a8-493f-a66e-e713862d1a62
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Nro de 
Resolución 

Fecha de Resolución Expediente 
Partes(P) / Tipo 

Presentación(TP) 
Documento 

Sumilla 

120-

2017/CDA 

2017-03-01 2410-2016/DDA 

SOFTWARE 

TECHNOLOGIES 

S.A.C. / 

TRINETSOFT 

S.A.C. y JOHAN 

HUGO NOLASCO 

TABOADA 

 En el procedimiento iniciado por SOFTWARE TECHNOLOGIES S.A.C. en contra de 

TRINETSOFT S.A.C. y JOHAN HUGO NOLASCO TABOADA, por presunta infracción al derecho 

moral de paternidad y a los derechos patrimoniales de reproducción y distribución no autorizada 

de programa de ordenador o software, la Comisión de Derecho de Autor ha resuelto archivar el 

procedimiento en el extremo referido al presunto uso y explotación comercial del software de 

titularidad de la denunciante, y declarar improcedente por falta de legitimidad para obrar pasiva, 

el extremo referido al supuesto plagio del referido software. 

142-

2008/CDA 

2008-12-24 1573-2007/DDA 

DE OFICIO, 

ALFREDO 

BRYCE 

ECHENIQUE 

 

En el presente procedimiento de denuncia por infracción a los derechos morales de paternidad e 

integridad, y patrimonial de reproducción, de varios autores de obras literarias en la modalidad de 

plagio iniciado de Oficio contra Alfredo Bryce Echenique, la Comisión ha resuelto declarar 

FUNDADA en parte dicha denuncia, sancionando al denunciado con una multa ascendente a 50 

UIT. 

 

https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/fd3cd898-82f9-40cf-a9d0-002b92a017a9
https://servicio.indecopi.gob.pe/buscadorResoluciones/getDoc?docID=workspace://SpacesStore/5fc4f9c1-912d-48e4-b958-d53799e1e5f9

